UWAGI 


W Snterefie WW. Panien Brygidek Konwentu SroJzieńfkiego, przez 
Rezolucya Rady N ieuflazącey do Stanów odefłanym którego Jnterefju 


GEE ZR SZARE z 


k= 
b Fundufzem approbowanym Cześcią Konftytucyami iakoto: 1647, 
166r, 1607, 1677, 1678. á Ofobliwie 1775. pofiadaią fpokóynie PP. 
Tygidki od 140. lat Dziedzicznem Prawóm Dobra Krzemienica i Szy- 
łowice zwane, w Prowincyi Litt: w Powiecie Wołkowyfkim leżące ; 
t których na Szydłowice, że Ur: Białopiotrowicz Pifarz Wóyfkowy 
itt, pierwfzykroć w Roku 1775. i to na zajutrz po oftatniéy Kon- 
Ytucyi od wfzelkićy wątpliwości i Proceffów Fundufz uwalniaiącćy, ex- 
Bortqował Przywiléy Juris: Caducż tanquam poft exfiındam lineam 
ziedzicow, i za Onym Uciązliwy Procefs popierał; Przeto PP. Bri- 
Bidki udawfzy fig dó Rady Nieuftaiącóy w Zapytaniu, ieżeli Fundufz 
Na Konftytucyami Approbowany i tak Dawną Poflieflyą exekwowany 
Odpada pod iaka wątpliwość i kognicyą Sądową? Otrzymały Rezo- 
RA o w Eako benar do RRC PTY z a u 
łanów profząc rozwiązania, Naftępne czynią podług Obuftronnych 
emoryałów do Rady podawanych Ufprawiedliwienie. 


4mo . Co do Wiadomocśi Sprawy. 
200 Co do Praw Stófownych do Sprawy, 


5tio- Co] do rozwiązania Wątpliwości w Sprawie utworzonych 
z Kofiytucyi. 


Ad Primum. 


| Zgodne z Obuftron zachodzi z Papićrów przzyznanie, że Maietność 
| Krzemienica cum H ttinentijs iako i Maiętność Szydłowice cum At- 
*entzjs przed Rokiem 1640. należały do Dziedzictwa Wolikich. 
Nie zaprzeczona ieft równie prawda, Że cały Maiątek Wolikich 
bciążony długami przez Dekreta Trybunallikie rozdzielony zoftal ró- 
| (Vm Pofeforom na Wieczyftą Taxę przez którą wfpomnione Dobra 
Krzemienica i Szydłowice oddane fą różnym Obywatelom. 
_ Niepodpada pod żadną wątpliwość, że Wieśiołówfka Marfzałkowa 
Wielka W X. Litt: Poffeflorów Dóbr Krzemienicy pierwiéy, á potém 
*ydłówic z wieczyftéy Taxy fpłacaiąc; ftała fię Dziedziczką i pra- 
ue te Dobra piérwéy Fundufzem Oryginalnym w Roku 1642. po- 
Ja( tém 


tem addytamentem do Fahdufzu w, Roka 1645. przez Teftament, n% 
Klafztor PP. Brygidek Grodzieńłkich Wieczyście Zapifała. Co jak 
pierwfza wraz we dwa lata Konftytucya 4647. Roku ftwierdziła, tak 
tóm bardzićy Naftępne Konftytucye obwarowały, iakoto: 1661. 1667: 
1677: 1678. 

Nakoniec Szofła Koaftytncya 1775. Titulo = Warunek Sntegrt 
Żałis Fundufzu WW. Panien Zakonnych Reguiy S. Brygidy w Grodnie £ 
w fłowach Pobożnóm niegdyś. Wielmożnóy Alexandry. z Sobiefzyna Wies 
śiołówikiey, Marfzałkowey Wielkiey W. X. Litt: Panien Zakonnych, RegW 
ły Swiętćy Brygidy w Grodnie ufundowaniem, między innemi powinno? 
ściami Obwarowana Trzydzieftu Panien Szlacheckiego Urodzenia be% 
pofażnych konferwacya, gdy ieft iawnym pożytecznych publico Intency* 
om dowodem: Przeto Reazumiiąc Konftit: 1647. i 1678. tenże Fundul 
na Dobrach. Kochanówie, Uzłówcach, Krzemienicy i Folwarkach 74% 
Jidorum Fundorum. uczyniony iako też na Maiętności Szydłowicy, cu 
Jlttinentijs Jluthoritate profenti potwierdzamy. Którym Dobrom; i 
Placom do Klafztoru tychże Panien Zakonnych należącym Ofobliw® 
mi także Konftytucyami 1661. i 1677. nadane Libertacye in integ” 
Zachowuiemy. A zątóm w(lzelkie przeciwko wfpomnionemu Fundui20* 
wi om sagarenie Infantia feu Dilatione iakimkolwiek pretextem zali 
Procefla prawne zn guolibet Foro znośiemy. 

Po tóy Konftytucyi Dnia 13. Aprila. w Grodzie Warfzawikim Oble* 
towanćy, Nazajutrz Ur: Białopiotrowicz to ieft Dnia 14. exportows 
Przywilóy Juris Caduci na Dobra Szydłowice tanguam poft exfiim 
dam lineam Dziedzicow, i Całą rzecz przetenlyi fwoićy i Argumem 
tu zafadza na tém: iż niedofyć iefb mieć Dekretem Wieczyftóy Taz) 
przyfądzone fobie Dobra na Wieczność, ale nad to potrzeba mieć zrZ% 
czenie fię od tego, którego Dekret już odfądził. 

Tén fwóy wniofek wfpićra J. W. Białopiotrowicz Dokumente" 
wydanym od Wollkich. Wieślołówikiey. na Krzemienicę znayduiecym fig 
w Metrykach:; Litt: pod Rokiem, 1641. z czego: konkluduie, że takowe? 
zrzeczenie powinne pokazać PP. Brygidki i na Szydłowice, chcąc pr 
bowąć Dziedzictwo Wieśiołówikićy i dziedzicznem fobie pomieniony* 
Dóbę zapifanie; á odftąpić fwoićy pretenfyi, iako na iednym tylko z% 
iadzonćy Argumencie przyrzeka, iako te oświadczenie w fwoim Mem?" 
ryale umiefzezą. 

Do rozwiązania tego zarzutu, żądają PP. Brygitki od J. W. Biało 
piotrowicza, iako fzukaiącego rzeczy, żeby okązał pierwóy jakieko” 
wiek Prawo (którego. zapewne nieokaże) ażeby do Dekretów odfądz” | 


iących od majątku wieczyście, potrzebne było iefzcze zrzeczenie igr 
y 


Hdzonego ; iże nie ieft rzecz iedna, mieć Prawo wieczyftey przedaży, 
lbo Dekret wieczyftóy Taxy zavefpieczaiący Aktorftwa więk(zćy poło- 
Wy Obywatelów w Prowincyi W. X. Lit: na którym też Wiefiołówika 
Marfzałkowfka W. X. Lit: fwoie Aktorftwo gruntuiąc, bynaymnićy po- 
trzębować niemiała przyczyny zrzeczenia fię czyli przedaży wieczności 
0d Wolikich, Dekretami o teyże wieczności Dóbr Krzemienica i Szydło- 
Wice odfądzonych. | 


Dokument zaś zrzeczny Wolkich wydany Wiefiołowikiey na Krze- 
Nienicę, znayduiący fie w Metrykach Litt: pod Rokiem 1641. który J, W. 
Białopiotrowicz bierze w pomoc fwoiego wniofku, tey ważności, czyli 
Potrzeby probować nie może, z naftąpuiących uwag. 

Raz, że Wiefiołowfka przed tym wydanym Dokumentem, iuż po- 
Mienione Dobra wieczyście na Fundufz zapifała, (iako fie z Daty i z 
mego wyznania Wollkich, w témže pifmie ukazuie, ) używaiąc nieza- 
Przeczonego Prawe, wolności rządźenia Dziedzictwem przez Dekreta Try- 


i bynalikie. 


„. Powtóre, že fami Wolfcy w temże zrzeczeniu wyznalą, i akceptu- 
x tąkxę Dobr fwoich wieczyftą, przewyżfzaiącą nawet walor wieczno= 
Sci, i niczego fpodziewać fię nie mogąc, za miłościwy Jar przyznaią 
fpłacenie Wiefiołowfkiśy Dobr pod Taxą będących; przeto ten Doku- 
Ment nie może bydź brany za przedaż wieczyftą, i przywłafzczenie niby. 
lakowego Prawa do wieczności fłużącego Wollkim, lecz za iedyne świa- 
dectyo akceptacyi Dekretu Taxatorfkiego, i nad wartość rzeczy fummy, 
opłaconćy; gdyż ieft rzeczą arcy w używaniu pewną, iż kto komu prze- 
daż czyli Donacyią czyni, wyrazić ieft obowiązany , guż0 pro guo zrze- 
ka fie i uftępuie, których wyrazów pomienione zrzeczenie mieć nie mo- 
gło, i nie ma, iako fię okazuie w famym Dokumencie. 

Nakoniec gdyby i takowa nad potrzebę formalnośc miała mieyfce 
do utwierdzenia wieczyftey Pofzefsyi Dobr. Szydłowic, iakiey żąda J. W. 
Białopiotrowicz; powinienby fię przekonać, że ią ma w zrzeczeniu ną 
Krzemienicę wydanóm, gdzie przyznaią fami Wolfcy, iż Dobra ich po- 
fzły pod wieczyftą Taxę przechodzącą walor wieczności; powinienby 
Riewymagać rzeczy niepodobnćy przez znaiomość Aktów publicznych w 


Prowincyi Lit: które zą ledwo gdzie dlą Jnkurfyi kraiowych pod tym: 


Czafem znayduią fie; powinienby wnieść fobie, (iako każdy ten fprawie- 
dliwy wniofek uczyni.) iż Wiefiołowika bez naymnieyfzego oporú i tru- 


* dnośći uzyfkać mogła od Wolikich podobne zrzeczenie na Szydłowice, ia- 


kie otrzywała na Krzemienicę, nic im nie daiąc, iako od wyznawających 
małościwe z niemi poftępowanie. 


Jaz A 


blicznych uczynione, o zaginienie wfzelkich Fundufzowych Papierów n2 
Krzemienicę i i Szydłowice; czyliż nie doftatecznćm ieft świadectwem, i 
oraz zaręczeniem dla nich? iż dla tego famego, że im w czafie Jnkurfyi 
Nieprżyiaciel Papiery zabrał, pokazać ich na żądanie J. W. Białopiotro” 
'wicza nie fa w ftanie ; czyliż wfzyftkie Konftytucye Fundufz ich appro* 
buiące moc fwoią tracić maią z Pofsefyą ftoletnią? a J. W. Białopiotro* 


wicz po Wiefiołowikićy, po Wolfkich, nakoniec po PP. Brygidkach faé 


fię ma Dobr. Sidłowic Sukcefsorem? bez żadnego innego przyftępu, nad 
ten iedynie, iaki w fwoim wyraża Memoryale wniofek, gruntuiący fię na 
pokazaniu Dokumentu zrzecznego od Wolkich na Szydłowice. Ze zaś 


żądać i nalegać o tou PP. Brygidek, Prawo mu broni, naftępuiąca wy- 
iaśnia explikacya: 


Ad ĝ Secundum. 
Nieformuie J W. Białopiotrowicz do Dobr PP. Brygidek Szydłowi- 


ce zwanych pretenfyi z Prawa Alienacyi, maiącego na przeftępuiących 


przepifaną karę, przez {padek takićy natury Dobr na Delatora i do fza”, 


funku J. K. Mci: gdyż przyznaie fam we wfzelkićy formie prawności za* 
chowaną tę Fundacyą , tylu Konftytucyami utwierdzoną; lecz z tytuła 


iaki fiaży po wygafłćy Familii ad oćtavum gradum, pofzukui e Maiętności 


Szydłowie po Wolikich. 


Powinienby pierwóy okazać; któryż oftatni z tey Familii fkończył 


ofme pokolenie? żeby miał pozor do mówienia. Gdy zaś w uzyfkanym 
Przywileiu na ów czas iako Sekretarz Pieczęci, nie umiał wynaleść ofta- 
tniego z Domu Wolikich; domyślać fię niepodobna, iaki rozumie mieć 
tytuł żądania od Pofsefsorek fprawowania fie fobie z zarzutu i zapytania. 


Tym zaś więcóy, Że Prawa o dawności Ziemfkićy tak Uroczyfte i 
tak święte, na których befpieczeńftwo i fpokoyność publiczna fundnie fię, 
nie mogą być J. W. Białopiotrowiczowi nieznaiome, iż fame przez fie- 
bie zakazuią każdemu mówić i czynic w każdym fądzie. 

Sto kilkadziefiąt lat upłynęło fpokoyney Pofsesyi PP. Brygidek dobr 
Szydłowic, czyliz niedoftateczna ieft w Prawie famym odpowiedź, Że na- 
przeciw nićy nikomu poczynać nie jeft pozwolonym? 

Przywodzi J. W. Białopiotrowicz z Statutu Lit: z R. 7. Art: 12. 
przeznaczaiący, że Dobra zaftawne i Summy pożyczane dawności w prze- 
milczeniu niepodpadaią. | 

Jafny wykład tego Prawa pokazuie, że ftofowany- do pożytku bydź 
nie może; gdyż J. W. Białopiotrowicz nie dowodzi, że Dobra Szczydło- 
wice, których mieni fiẹ być po kimfi Dziedzicem, albo Prawem zafta- 
wnym były od kogóś wypufzczone , albo Obligi i Summy ewikcyonalne 
leżą 


A SsWiadczeńie od PP. Brygidek pod Rokiem 1660. w Aktach Pu- 


leżą na tych Dobrach; na ow czas nie pA ileiu; nie Sądu A 


go, ale Sądu Ziemikiego okaza ałaby fię Sprawa. 
b Prefkryp cia czafu, czyli dawı 4 Ziemi ka iundnie fig na Tytule nd- 
ycia, i na [pokoynćy Pofsefyi znofzącey defekta: wizy ftkie formalności 


ya 
3 
ZNavdować 
ować 


UU YW 


tie 
u 


nogące. 


iż tytułu Dziedziczne- 


)kazuią widzialnie PP. Brygidki bez Sądu, 
go Wiefiołowika do Dobr Szydłowic nabyła, z wieczyftć 
laxy „też Dobra wieczyście zapifała PP. Brygidkom na E 


7 za Dekretem 
undniz, fześć 


ufz obwientajdy całkowicie, 104. lat fpokoynćy ù- 


pl RU MB r KDÓE T LE © zał pi ` z IE 1532 AD ES oł RP 
yneto i OiSEISYI: Jezel wiec pi aan C. w takim ikładzie mieyica miec 


éy pieni przyc pw GEO "Nóż Milego araith 


lowodzić ufiłował J. W. Białopiotr wicz, że te 
nabyły natury Dobr, podpadaiąćych pod fzalunek 
Tozdawniczy: i wizyftkie Prawa utwierdzalące i mowiące za Fundafzem, z 


od PP. Brygidek żądane- 


Nic znaczyć nie maia. dla niedoftatku oka i 
gna czyć nie mala, dla niedoOitatKu okazania 


ać by fię powinna Konft: 1635. v. 5. fl: 797 
("0 Sreferypcyt Dobr PRAY Przeciw Duchownym, i wielorakie 


U z , 
nne 6o. lat przeci: 3g czafu przemilczanego przeznaczaiące , który po 


WR kroć iuź upłynął. 
5 v 


Nakoniec nic nadto nie mówi, i mówić nie może 1. W. Biało- 
Piotrowicz w caléy téy pretenfyi za uzyłkanym Przywileiem, iakóby po 
Wygaftży Linnii Wolfkick; coby żyiący Sukcefsorowie mówić mogli, i co 
W Roku 1753. Miefiąca Febr: 28. dnia do Sądu Trybunału Litt: mówi- 
li przez Zapozew po PP. Brygidki Jmieniem całey pozoítałéy Familii, 
ako Sukcefsorowie, i iako Delatorowie o cały Fundufz Wiefiołowikićy 


niemanym Dziedzićctwie Dóbr Wollkich uczyniony; co Dekret Try- 


Bun u pod WYPOSA Datą poświadcza, nznaiący koplie z Praw obu 
itronóm ; po którym przekonani zoftali, iż im dla wyżćy wyrażonych 
Przyczyn; Prawnego Fundufzu, tylu Konftytucyi, i dawności Ziemikićy, 
atc do czynienia nie pozoftało, i od dalfzóy prozekucyi odftąpili; «2. lat 


n ar ra 
lc więcóy w tóy Sprawie nie czyniąc. 


A Stany Rzeczy- Pofpolitey w Roku 1775. utwierdzaiąc Pra- 


ny, Mundufz PP. Brygidek, ż wyrażeniem wfzyftkich Dóbr, Dziedzicz- 
nie 
kićy 
ofiateSznych = ” A zatćm wízelkie przeciw wipomnionemu F'undufzo- 
Wi: ex cujusvis Infantia feu Delatione; iakimkolwiek pretextem 
alzłe Procefsa Prawne: ín quolibet Foro, Znofiemy. 

JC — Brzmie- 


na ten Fundufz zapifanych, chciały na zawfze uwolnić ie od wfzel- 


napafnóćy impetycyi, przez wyraz teyże Konftytucyi w fiowach 


3) 


>» 


Brzmienie i wyrazy tego Prawa iafne, zafpokoiły zupełnie po 
zoftałych z Familii Wolikich naftępców, zafpokoić zdawały fię od wfzek 
kióy w czas przyfzły prozekucyi PP. Brygidki. Samego J. W. Białopio” 
trowicza zafpokoić nie fą zdólne, który po fwoićy chęci tłómacząc Pre 


1 


wo, pociąga do Sądu PP. Brygidki. Ito zoftaie iedynie do wy aa 


J 


zr 


co ieft w wątpliwości wznieconéy od J. W. Białopiotrowicza w 
do przypadku tćy Sprawy. 
Flo Q rum. 


Nie kładzie fię w tém mieyfcu oftatnia Konftytucya 
tulo Warunek Jntegritatis Fundufzu PP. Brygidek w Grodnie Fol: 666: 
która: znaydnie fie ¿n Volumzne do fkonfrontowania z Zarzut 
mowanemi przez J. W. Białopiotrowicza, iakie zdaią 

Pierufzćy, Że wipomniona Konftytucya 
ło zapilanym PP. Brygidkóm; a cudzey rzeczy o 
gim nadawać. Stany Rzeczy-Pofpolitey w Rr nié maią, wyrazy teź 
téyże Konftytucyi nie fą iafne, żeby tak Szydłowice, iak K rzemieniceł 
były potwierdzone. A zatóm wraca fie do pierwfzego Argumentu, r0 
związanego w TE pod punktem pierwfzym; gdy PP. Brygidki nić 
pokażą Prawa Zrzecznego na Szydłowice od Wolfkich wydanego Wie” 


fiołowikićy; iako nić miały przed Konftytucyą 1775. wieczności tych 


Dóbr, tak rozumieć nić mogą, żeby Konńftytucya im tę wieczność nadała 
IF UO pUWtCOśW: ITE może Wwywó więsty dv przekonania putużo” 
nym nad probacye iuż wypifane, że wieczność tych Dóbr Wiefiołowikń 
nabyła przez Dekreta Trybunalikie wieczyftóy Taxy, i wieczyście ^% 
Fundufz zapifała; dawności Ziemfkie po kil kśkroć zamilczane też wić” 
czność utwierdziły , iako też Konftytucye poprzedzające: a zatóćm i Kon 
ftytucya 1775. przy utwierdzeniu Dóbr per fpec is 
Summy, nie wyderkafy, ale Dobra zapifane potwierdza. 

Nie iednoftayność w tém potwierdzeniu; co do Dóbr Szydłowi 
ce od Krzemienicy z omyłki (Ç iak trzeba rozumieć ) druku, znofi fię Ex 
traktem Oryginalnego Prawa, iedno brzmienie, i iedno znaczenie maiącego* 

Gdyby iefzcze zachodzić było wolno w myśl Prawa i moc St% 
nów Seymuiących; pozwoliwfzy na czas wniolkówi J. W. Białopiotrowi” 
cza, że Dobra Szydłowice Dziedzićtwem Stany Rzeczy-Pofpolitey z krzy” 
wdą trzeciego rozfądzać nić mogły. 

Z tegóź wniofku przekonaćby fie powinien argumentem fwoim 
J. W. Białopiotrowicz: że te Dobra, zał undam rani, już nić miz 
ły Aktora; 2 ieżeli nikt zaprzeczać nie odważy fig, że J. R. Mość 8 
Stanami Rzeczy- Po) [politéy ważmie naturę Dóbr Hr ólewfkich na Dzis 


4 
dziczne mogł zamieniać; cóż pozoftanie za wątpliwość? że Dobra 2% 


neg’ 


Priego ktora nić margce C wedlug E famegóż J. W. Białopioa 
trowicza ) $. K. Mość z Stanami . Rzeczy-Pofpolitéy oddat na Fun- 
duje LP. Brygidek, dla konfer E 50. Panien ubogich, i wfzelkie 


Py '©ocefsa, ex cujusvis Jnftantia, chociażby í pozofłałych Dziedziców 4 
drafowat. 


[a 


SGarzuł drugi; że Konftytucya wfpomniona, approbuiąca Fun- 
Uufz na Kr: 


na Krzemienicy i Szydłowicach, i umarźaiąca wizelkie Procefsa; 
pod jakimkolwiek pretextem; kafsuie i umarza przefzłe, nie zaś nafte- 
Dne; jaki iet J. W. Białopiotrowicza, przez uzyfkany Przywilćy : ag gi- 


re agendum, iuż po Kentżytucyi Oblatowaney w Aktach. 


O6pówiędziażo fie wyżćys że pretenfya J. W. Białopiotrowicza 
t taż fama i w fkładzie i w naturze, iaka była Wolfkich wniefiona do 
Trybunału 1755. Roku. Gdy zaś Prawa o rzeczy, nie o Ofobach fta- 
iwiły i ftanowią; przeto byndymniey edmieniaiąca fię Ofoba, uwła— 
nić móże rezolwowanćy {uż przez Prawo rzeczy, względem uchy- 
umorzenia wfzelkich Procefsów, do Fundufzu utwierdzonego, pod 
| olwiek pretextem: ex cujusvis Fnftantia feu ŚDelabione ; iakie få 
lafne Wyrazy Praw A: 
Gdyby iednak na czas, i tak rozumieć można, że Konitytucyg 
| mAdoma por Ollałaze do Grodu Waufząwikiego tegóżź Roku Dnia 
13. Aprila, ieft pierwfzą kilka godzinami, od Przywilein uzyfkanego 


ISS 
*-— 


zez J. W. Białopiotrowicza na ów czas Sekretarza Pieczęci, i odda- 


lego do Pieczęci, ( iako fię okazuie na Dacie 14. Aprila tegóż Roku:) 
Ma bydź rozumianą za kafsniącą pierwfze, nie zaś naftępne Procefsa. 


70 ` TZ ro PTA RY. STA > „far a E r . r A ETE P 
„ zecięż K nftytucya 1726. Jałuło Curfus Poczty Nowogrodzkićy; = 
W fiowach, a tego wizyftkiego Prawa Ordynacyi i Poftanowienia: u- 
| dus, ŻA dia EF executio, zaczynać fię ma po Seymikach Relacyi= 


"nych Ge.” = okazuie bydź Przywiley J. W. Białopiotrowicza poprze- 
Łając 


'4 


f jcym Konftytucyą; a zatém zniefionym pase Prawo, (iako fię wy= 
azity, ` ) kafsuiace: ex cujusużs ŚSnfłantia feu Delalione; wlzyftkie Pro- 
ten = Pd Sł 
fsa na przeciw £ undufzowi utwierdzonemu. 

i Nakoniec. Mianuie J. W. Bialapiotrowicz zarzuty fwoie May 
Tyą Sądowniczą, która nie powinna i nić może należyć do Sądu; 


Wielka i naturalna zachodzi różnica, między Prawami ftanc» 

p onemi w ogulności dla Reguły i Prawidła Sądów, w wydarzaiących 
i Przy padkach; a między Konftytucyami zabefpieczaiącemi i utwier- 
iącemi nadania. „Pierwfze, Stany fame dla fiebie ftanowiąc, obowią* 


JaC znią 


zuią Sądy do ich ftrzeżenia. Drugicń, fame St any ftaią fię ( iż tak 


ją 
rzekę ) Ewiktorami i Obrońcami. 


Gdyby moc była przy Sądach to kafsować Dekretami, co prze” 


Stany Rzeczy Pofpolitćy ieft komu nadano; iako nikt pewny bydź nić 

może porufzenia ferca i umyfłu konwikcyi Sędziego, tak pewnym nie 

byłby SROOKYBERO zaręczenia i nadania; i Exekwuiący miałby moc wię” 
td Stznor viącego. 


PP. Brygidki, że Fuedufz ich approbowany od Rzeczy” 

eft Dziedzićctwem Teyże Rzplitóćy; a exyfiencya aktualny” 
Í zenia téyże Rzeczy-Pofpoli litej 

było, iako Pani, ten Milionowj 

owice, który teraz kilkadzie” 

nien, przeznaczyć na nadgrodć 

ne obrócić dobro: Kraiowe; Pl 

3 giftraturze: gdyż na fame Sądy, i na wfzek 

ftaiące naprzeciw, nadanióm, Dekretóm, i Uftawom Sef 
tnia Konftytucya pod Tytułem; JZpprodacya t Ralf 


2 cya "GA cta Delegacyt Naszéy, tako też Rktorum zeneralnéy Kow 


Jeder acyż, położyła ten Warunek w ialnych wyrazach, pod któremi " 
n 


miefzczona isft „int Fundufzu PP. PA ag Grodzieńkich. Sło” 


wa P rawa — WYTZYTĘNTE 201 kozic Maloya Dalksakas_padol JEJ 
» wfzyfikie Akta Sc; Hby żadnóy wgépliwośct, znie ZY A pretacyi, a iim 
> Mardzić y kw oflyt, nie podlegały, 2 na zawsze mie poruszone z czeku 
ane były, i p00 kar g contra Convtifores Legum, opisaną war 


Z udispicłomjć” 


Na co Rezolucya Rady w Roku 1786. Miefiąca Marca 28. pat 
wypa adła w Słowach, ad Casum = Przeto niewdaiąc fie w kweftyą SĄ 


downiczą Jus personarum w fobie zawieraiącą, a w tak wielce intere 

fuiącym całą Powfzechność Zaga 'dnieniu, iuż Powsoe Prawa, luż besp” 
Ta A 

czeńftwo Włafności Szlacheckich obeymuniącym, rozwiązanie onego 1i 


znaiemy bydź nayprzyzwoicićy i iedynie należnym Stanóm Zgromadł” 


je 


1” 
nym, co do Decyzyi; ieżeli naprzeciw téyże Konftytucyi 1775. kom j 
kolwiek zoftaie iefzcze fus Jtgendi w Sądowych Jutyzdykcyach 6 Dać) 
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dzićtwo Szydłowic. 
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